
Concept A: Partial Interchange with Displaced Left Turn and 
frontage roads in NW, SW and SE quadrants

Concepto A: Intercambiador parcial con un Giro a la Izquierda 
Desplazado y caminos de fachada en los cuadrantes NO, SO y SE.

Pros:
·· Provides a bridge for southbound traffic on TH 169

·· Reduces crashes by approximately 67 percent 
compared to No Build

·· Provides for acceptable traffic operations

·· Smaller property impacts

·· No wetland impacts

·· Lower construction cost

·· Ease of construction 

Cons:
·· Does not provide a bridge/grade separation for 
northbound traffic on TH 169

·· Reduces fewer crashes than other alternatives

·· More congestion and traffic delay than other 
alternatives

·· Cost is not significantly lower than other alternatives 
– cost is similar for fewer benefits

·· Non-motorized users still have to cross TH 169 
against high-speed northbound traffic

·· Hybrid intersection could create confusion and 
conflicting expectations for users

Pros:
·· Proporciona un puente para el tráfico hacia el sur en 
la TH 169

·· Reduce accidentes por aproximadamente un 67 por 
ciento en comparación a no construirse

·· Proporciona operaciones aceptables de tráfico

·· Menores impactos a la propiedad

·· No hay impactos en los pantanos

·· Menor costo de construcción

·· Facilidad de construcción 

Contras:
·· No proporciona una separación de grado/puente 
para el tráfico hacia el norte en la TH 169

·· Reduce accidentes menos que otras alternativas

·· Más demora de tráfico y congestión que otras 
alternativas

·· El costo no es significativamente menor que otras 
alternativas, el costo es similar para menos beneficios

·· Los usuarios no motorizados todavía tienen que 
cruzar la TH 169 contra el tráfico de hacia el norte 
de alta velocidad

·· Una intersección híbrida puede crear expectativas de 
confusión y conflicto para los usuarios
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Concept B: Diamond with Loop with frontage roads in NW, SW and SE quadrants

Concepto B: Diamante con Bucle con caminos de fachada en los cuadrantes NO, SO y SE

Pros:
·· Provides a full grade separation of traffic

·· Reduces crashes by approximately 80 percent 
compared to No Build

·· Provides for acceptable traffic operations 

·· Has similar property impacts to other alternatives

·· No wetland impacts

·· Non-motorized users do not have to cross against 
TH 169 high speed traffic – they can use the bridge 
to cross 

Cons:
·· Lower crash reduction than other alternatives

·· Construction cost is anticipated to be the highest

·· Construction is most complex 

Pros:
·· Proporciona una separación completa del grado de 
tráfico

·· Reduce accidentes por aproximadamente un 80 por 
ciento en comparación a no construirse

·· Proporciona operaciones aceptables de tráfico 

·· Tiene impactos a la propiedad similares a otras 
alternativas

·· No hay impactos en los pantanos

·· Los usuarios no motorizados no tienen que cruzar 
contra el tráfico de alta velocidad de la TH 169 – 
pueden utilizar el puente para cruzar 

Contras:
·· Menor reducción de accidentes que otras alternativas

·· El costo de construcción se prevé que es el más alto

·· La construcción es más compleja 
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Concept C: Tight Diamond with frontage roads in the NW, SW, and SE quadrants

Concepto C: Diamante Estrecho con caminos de fachada en los cuadrantes NO, SO y SE

Pros:
·· Provides a full grade separation of traffic

·· Reduces crashes by approximately 80 percent 
compared to No Build

·· Provides for acceptable traffic operations 

·· Has similar property impacts to other alternatives 

·· No wetland impacts

·· Non-motorized users do not have to cross TH 169 
against traffic – safer than doing nothing or the 
partial interchange (Concept A)

·· Lower construction costs (second lowest of full build 
alternatives)

Cons:
·· Reduces fewer crashes than other alternatives

·· Property impacts are a little higher than other 
alternatives

Pros:
·· Proporciona una separación completa del grado de 
tráfico

·· Reduce accidentes por aproximadamente un 80 por 
ciento en comparación a no construirse

·· Proporciona operaciones aceptables de tráfico 

·· Tiene impactos a la propiedad similares a otras 
alternativas 

·· No hay impactos en los pantanos

·· Los usuarios no motorizados no tienen que cruzar la 
TH 169 contra el tráfico, es más seguro que no hacer 
nada o el intercambio parcial (Concepto A)

·· Bajos costos de construcción (la segunda alternativa 
de construcción completa más económica) 

Contras:
·· Reduce accidentes menos que otras alternativas

·· Los impactos a la propiedad son un poco más altos 
que en otras alternativas
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Concept D: Single Point Diamond with frontage roads in the NW, SW and SE quadrants

Concepto D: Diamante de un Solo Punto con caminos de fachada en los cuadrantes NO, SO y SE

Pros:
·· Provides a full grade separation of traffic

·· Reduces crashes by approximately 87 percent 
compared to No Build

·· Provides for acceptable traffic operations

·· Has similar property impacts to other alternatives

·· Has minimal wetland impacts – less than 0.25 acres

·· Non-motorized users do not have to cross TH 169 
against high speed traffic  

Cons:
·· Moderate construction costs – slightly higher than 
other full interchange options (third lowest of full 
build alternatives)

·· Most difficult interchange for non-motorized users to 
cross through – traffic from multiple directions and 
multiple crossings due to the single traffic signal

Pros:
·· Proporciona una separación completa del grado de 
tráfico

·· Reduce accidentes por aproximadamente un 87 por 
ciento en comparación a no construirse

·· Proporciona operaciones aceptables de tráfico

·· Tiene impactos a la propiedad similares a otras 
alternativas

·· Tiene impactos mínimos en pantanos – inferior a 
0,25 hectáreas

·· Los usuarios no motorizados no tieneen que cruzar 
la TH 169 contra el tráfico de alta velocidad  

Contras:
·· Costos de la construcción moderada – ligeramente 
más altos que otras opciones de intercambiador 
completo (tercera alternativa más baja para 
construcción completa)

·· Intercambiador  más complicado para usuarios no 
motorizados para cruzar – el tráfico de múltiples 
direcciones y múltiples cruces debido a una sola señal 
de tráfico
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Concept E: Diverging Diamond with frontage roads in the NW, SW and SE quadrants

Concepto E: Diamante Divergente con caminos de fachada en los cuadrantes NO, SO y SE

Pros:
·· Provides a full grade separation of traffic

·· Reduces crashes by approximately 91 percent 
compared to No Build

·· Provides for acceptable traffic operations 

·· Minor wetland impacts – less than 0.25 acres

·· Non-motorized users do not have to cross TH 169 
against high speed traffic 

·· Lower construction costs (lowest of full build 
alternatives) 

Cons:
·· Non-traditional design may be confusing for new 
users

Pros:
·· Proporciona una separación completa del grado de 
tráfico

·· Reduce accidentes por aproximadamente un 91 por 
ciento en comparación a no construirse

·· Proporciona operaciones aceptables de tráfico 

·· Tiene impactos mínimos en pantanos – inferior a 
0,25 hectáreas

·· Los usuarios no motorizados no tieneen que cruzar 
la TH 169 contra el tráfico de alta velocidad 

·· Bajos costos de construcción (la menor alternativa 
de construcción completa) 

Contras:
·· El diseño no tradicional puede ser confuso para los 
nuevos usuarios
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